e e 4 DOKUMENTUMOT:
ELEKTRONIKUS ALAIRASSAL LATTA EL:

SBGK Ugyvédi Iroda

14. melléklet a 44/2015. (XI. 2.) MvM rendelethez
KOZBESZERZESI ADATBAZIS

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

I. szakasz: Ajanlatkéro

1.1) Név és cimek ! (feldlie meg az eljdrdsért felelds dsszes ajanlathérdt)

Hivatalos név: Orszdgos Birdsigi Hivatal

Postai cim: Szalay utca 16.

Varos: Budapest Postai irdnyitoszam: 1055

Il. szakasz: Targy
11.1) Meghatarozas

11.1.1) A kizbeszerzés targya: A Godlldi Jarasbirosag és a Godoll6i jardsi Ugyészség épiilete teljes rekonstrukeiéja és
bévitése bels6épitészeti munkdinak megvaldsitasa, egyedi és tipus biitorok beszerzése

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

il.2.1} A kizbeszerzés mennyisége:

e s

Bels6épitészet, bitor ¢s fiigginydk beszerzése, antik bitor restauralisa a GOdolléi Jarasbirdsag és a Goddllai jarasi
Ugyészség reszere adasvételi szerzédés keretében az ajinlati felhivasban és a kizbeszerzési dokumentumokban részletezettek
szerint

IV. szakasz: Eljaras
1V.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, ifletve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra: Kbt. Masodik rész, XV. fejezet

TV.1.2) Az eljiras fajtaja: Kbt. 81. § (1) bekezdés szerinti nyilt eljaras

sr__r "l r v I rl----] » ]- L.

1V.1.4) Hirdetmény nélkiili tirgyalasos eljaras esetén az eljards alkalmazasat megalapozoé kirilmények ismertetése:

1V.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljardsra vonatkozd kozzététel 2
A hirdetmény szdma a Hivatalos Lapban: 1 2017/S 001-000179
A hirdetmény szama a Kozbeszerzési Ertesitoben: | 16465/2016 (KE-szdm/évszdm)

IV.2.2) Hirdetmény kizzététele nélkiil induld eljaras esetén az eljarast megindité felhivas megkildésének, illetéleg a
Kizbeszerzési Hatdsag tdjékoztatisinak napja: 2 (éééé/hh/nn)

TV.2.3) Az elézetes piaci konzulticiék eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése: 2

Kozheszerzési dokumentumok elektronikustol eligré madon tirténd rendelkezésre bocsatasanak indoka:




V. szakasz: Az eljaras eredménye '

A szerzédés szima: [1] Rész szama: ? [1] Elnevezés: Mobiliak (bitorok, iildbutorok, irattari
polcrendszerek), egyedi butorok és falburkolatok (targyaldk, elndki pulpitus falburkolata, butorzata,
asztalok, pulpitus, székléc, faliléc, teakonyhdk, vitrinek), fiiggdnyozés (karnisok, fényatereszto és
sOtétitd fliggdnyok), informacids rendszer (tajékoztatd tablak, eligazito alaprajzot bemutato tablak,
tapinthat6 térkép) beszerzése a Godol16i Jarasbirdsag és a Godolloi jarasi Ugyészség részére
adésvételi szerz6dés keretében

Az eljaras eredményes volt igen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapesolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
O A kizbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették,
Az eredménytelenség indoka:

O A szerzodés megkdtését megtagadtik

V.1.2) A befejezetlen eljardst kévetSen indul-e Gj eljaras O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevok neve és cime alkalmassiaguk indokoldsa és ajanlatuknak az €rtékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajdnlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az iisszeférhetetlenségi hel Iharitasa érdekel ianlattev() dltal tett intézkedések fses 2

V.2 Az eljiris eredménye *

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informacick

A beérkezett ajanlatok szidma: [ 7]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevik

Ajanlattevdk neve, cime ¢s addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Falco Sopron Kft, 9400 Sopron, Banfalvi it 27,, 10693818-2-08

Alkalmassag indokolasa:

Ajénlattevd miiszaki, illetve szakmai szempontbodl a szerzdés teljesitésére alkalmas, a Kbt. 69. § (4) szerinti igazolasi
kotelezettségének a 2017.04.13. napjan kelt hidnypotlasi felhivas teljesitésével maradéktalanul eleget tett,

Ajanlat értékelési szempont szerint tartalmi elemei:

Egytsszegl nettd ajanlati r: 108 980 674 (netto forint)
Jotallas idétartama (min. 36 hénap, max. 60 hénap): 60 (egész honap)

BALATON BUTOR Kift., 8200 Veszprém, Hazgyari ut 4., 14554674-2-19
Alkalmassag indokoldsa:

Ajanlattev miszaki, illetve szakmai szempontbo! a szerz8dés teljesitésére alkalmas, a Kbt. 69. § (4) szerinti igazolasi
kotelezettségének a 2017.04.13. napjan kelt hianypotlasi felhivas teljesitésével maradéktalanul eleget tett.

Ajanlat értékelési szempont szerinti tartalmi elemei:
Egydsszegl nettd ajanlati dr: 94 970 146 (nettd forint)
J5tallds iddtartama (min. 36 hénap, max. 60 honap): 60 (egész honap)




V.2.3) Az ajinlatok értékelése

(Az alabbi tibldzatban adja meg. A tébldzatnak az ajdnlattevé neve alatii osztott oszlop bal oldaldra az adott ajdnlatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdmot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszdmnak a silyszdmmal
kialakitott szorzatat kell befrni.)

Falco Sopron Kft BALATON BUTOR Kift.
Az értékelés A részszempontok
részszempontjai sulyszamai Ertékelési pontszam | Ertékelési pontszim | Ertékelési pontszam | Ertékelési pontszam és
és silyszim
(adott esetben (adott esctben az stilyszim szorzata
alszempontjai is) alszempontok szorzata
siilyszamai is)

1. Egyiisszegii nett{70 87,2725849 6109,08 100 7000
lajanlati dr
2. Jotallis 30 100 3000 100 3000
iddtartama

A sittyszammal 0109,08 10 000

Szorzott

értékelési

pontszamok

Osszegei

ajanlattevonként:

Adott esethen a részszempontokra adott pontszam szdveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sordn adhaté pontszim alsé és felsd hatira: 2 1-100

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sordn mdédszernek (médszereknek} az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadia az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatirok kozétti pontszimot: 2

Az 1. birdlati részszempont szerinti értékelés:

Az 1, biralati részszempont esetében a szempont szerinti legjobb (egybsszegil netté ajénlati drat tartalmazd) ajénlat 2 maximalis
100 pontot kapja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezibb tartalmi elemhbez viszonyitva, a forditott ardnyositas
médszeréve! szamolja ki a pontszdmokat az ajanlatkérd, a Kozbeszerzési Hatosagnak az Gsszességében legeldnydsebb ajinlay
kivalaszidsa esetén alkalmazandé médszerekrdl és az ajanlatok elbirlisarsl szalé ttmutatéja (KE 2012. évi 61. szam, 2012.
jinius 1.) alapjén.

Az értékelés képlete (forditott ardnyositas):

P= (A legjnbbl' A vizsgailt) X (P max — P m'm) + P min

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszdma

P mex: a pontskala felsd hatara

P min: & pontskala alsd hatira

A legiobt: a legelonydsebb ajénlat tartalmi eleme (legalacsonyabb érték)
A vizsgan: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme,

A pontozas két tizedes jegyre kerekitve torténik.

A 2. birdlati részszempont szerinti értékelés:

A 2. birflati részszempont esetében a legkedvezdbb (leghosszabb j6tallasi idGtartamot tartalmazd) ajdnlat a maximalis 100 pontot
kapja, a t6bbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezdbb tartalmi elemhez viszonyitva, az egyenes ardnyosités médszerével
szamolja ki a pontszdmokat az ajinlatkérd, a Kozbeszerzési Hatdsagnak az Osszességében legeldnydsebb ajanlat kivalasztasa)
esetén alkalmazhatd modszerekrdl &s az ajéniatok elbirilisirsl sz616 timutatja (KE 2012, évi 61. szim, 2012. jinius 1.) alapjan.

Ajénlatkérd felhivia T. Ajanlattevok figyelmeét, hogy a 2. birdlati részszempont esetében (Jotallas idétartama hdénapban
megadva, minimum 36 hénap, maximum 60 hénap) 60 hénapot tekint az adott ajanlati elem azon legkedvezfbb szintjének,
melyre és az annal még kedvezdbb (még hosszabb jotallasi id6tartam) vailaldsokra egyardnt a ponthatér felsé hatdrdval azonos
szami pontot ad (100 pont). A 36 hénapndl révidebb jotdllasi idétartam megajinlisa esetén az ajinlat érvénytelen.




Az értékelés képlete (egyenes aranyositis):

P= (A vizsgalt [A legjobb) X (P max — P min) + P min

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama

P max: a pontskéla felsd hatara L
P min: a pontskala alsé hatara

A legiobb: 2 legelonydsebb ajdnlat tartalmi eleme (legmagasabb érték)

A vizsgan: @ vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

A pontozas két tizedes jegyre kerekitve torténik.

Az dsszes pontszam meghatarozdisa:

Az egyes részszempontokra adott pontszamok ezt kivetden az adott részszemponthoz tartozd stlyszammal felszorzdsra, majd)
valamennyi részszempontra kiterjedden Osszeaddsra kerlilnek. Az ajdnlatonként igy Gsszegzett pontszimok kerillnekl
Osszevetésre.

V.2.6) A nyertes ajinlattevd neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatis dsszege és ajanlata kivilasztasanak indokai:
BALATON BUTOR Kft., 8200 Veszprém, Hizgyari it 4., 14554674-2-19

Ellenszolgiltatds dsszege:

94 970 146 (netté forint)

Ajanlat kivilasztasanak indokai:

- Az ajinlat megfelel a kizbeszerzési dokumentumokban rogzitett és a jogszabdlyi feltételeknelk;
- ajanlattevd nem All a kizdré okok hatdlya alatt és a szerzddés teljesitésére vonatkozd alkalmassagit igazolta;
- ajanlattevd tette a legjobb ar-érték ardnyi ajinlatot, amelyre a bevont pétfedezet megfelelé fedezetet biztosit.

V.2.7} A nyertes ajanlatot kivetd legkedvezébb ajanlatot tevd neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas dsszege €s ajianlata
kivalasztisanak indokai: 2

Falco Sopron Kft, 9400 Soproen, Banfalvi vt 27., 10693818-2-08
Ellenszolgiltatas §sszege:

108 980 674 (nett6 forint)

Ajanlat kivalasztasanak indokai:

- Az ajanlat megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban rogzitett és a jogszabdlyi feltételeknek;

- ajanlattevé nem &ll a kiziré okok hatilya alatt és a szerzddés teljesitésére vonatkozo6 alkalmassagit igazolta;

- ajanlattevd tette a nyertes ajanlatot kdvetd legjobb ar-érték aranyid ajanlatot, amelyre a bevont potfedezet megfeleld fedezetet]
biztosit.

V.2.8) Alvillalkozd(k) igénybe vétele? O igen & nem

A nyertes ajanlattevé ajdnlatdban a kizbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattev alvallalkozot kivan
igénybe venni: .

A nyertes ajanlatot kivetd legkedvezdbb ajanlatot tevh ajanlataban a kdzbeszerzésnek az{ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: ?

V.2.9) Alvillalkozd(k) megnevezése, addszama: 2

V.2.10) Az alkalmassig igazoldsaban részt vevd szervezetek

Az erbforrast nynjto szervezet(ek), addszdma és az alkalmassagi kdvetelmény(ek} megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevé ajdnlataban:

Az eréforrast nyidjtéd szervezet(ek), addszdrma €s az alkalmassigi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kisvetd legkedvezébb ajénlatot tevd ajanlatiban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevik ?

Az érvénytelen ajiniatot tevék neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

| BBS Trend Bitoripari Kft., 4700 Matészalka, Ipari itt 18., 13404174-2-15




AKbt. 69. § (4) bekezdésre benytjtott igazolasokhoz kapesoloéddan 2017.04.13, napjéan kikiildott hidnypdtlasi felhivas az
aldbbiakat tartalmazta a mintabttorok vonatkozdsaban:

»AZ 83 - 5R szekrény mintadarabjanak vizsgilata alapjin:

- az anyag nincs 19 mim vtg. csak 18,3 mm. A ,,Superfront” kialakitis nem megallapithatd.

- a fogantyl milanyag (fém helyett).

- a polc fix (allithatd helyett)

Keniik, hogy a hianyossagot olyan mintabutor benyilijtasaval potolja,

- amelynek anyagmingsége, kitlongs tekintettel a felsé rétegre a belsdépitészeti kivitelezési tervdokumentécio 1.1.
Butorck pontjaban meghatarozott mindségll: ,.A szekrények korpusza, hatfala, ajtéi 19 mm vastag nagy kopasélldsagi
»~Superfont” {vagy azzal egyenértékii) forgacslapbdl készilnek. A ,.Superfront” egy direkt lamindlasq, feliiletén tébb
miigyantapapir réteghdl késziilt lap, melynek felitleti vastagsdga 0,5 mm standard, kopasalld felilettel.”

- amelynek fogantytija fekete fém, 128 mm furattavval,

- poleai alap allasban dosszié magasak, de van lehetéség le-fel Allitani 2 poziciér,”

Ajanlattevd 2017.04.24. napjin 16.00 6raig teljesitett a hianypotlast. Ajinlatkérd megillapitja, hogy
az 53 - 5R szekrény ismételten benyiijtott mintadarabjinak vizsgdlata alapjan:

- az anyag nincs 19 mm vtg. csak 18,3 mm. A ,,Superfront” kialakitds nem megéllapithato.

- a fogantyl miianyag.

- az alsd rész nem megfeleld (fix, 2 osztassal késziilt).

Fentiek alapjdn a BBS Trend Bitoripari Kft. ajanlata a Kbt. 73. § (1) d) pontja alapjin érvénytelen, tekintettel
arra, az ajinlattevd nem igazolta megfelelden a szerzodés teljesitéséhez sziikséges alkalmassigi kivetelményeknek
valé megfelelést.

Az s5 - TR nyitott polc 80 cm széles 2 fiiggbleges osztassal (SR+2R) mintadarabjanak vizsgélata alapjén:
- az anyag nincs 19 mm vig. csak 18,3 mm. A ,,Superfront” kialakitas nem megallapithatd.

Kérjiik, hogy a hidnyossagot olyan mintabdtor benyijtasaval pétolja,

- amelynek anyagmindsége, kiilonds tekintettel a felsd rétegre a belsdépitészeti kivitelezési tervdokumentacio 1.1.
Buatorok pontjdban meghatdrozott mindségil: , A szekrények korpusza, hatfala, ajtdéi 19 mm vastag nagy kopaséllésaga
~Superfont” (vagy azzal egyenériékil) forgdcslapbol késziilnek. A ,Superfront" egy direkt lamindlasi, feliiletén t8bb
mugyantapapir rétegbol késziilt lap, melynek feliileti vastagsaga 0,5 mm standard, kopasallo feliilettel.”™”

Ajanlattevd 2017.04.24. napjan 16.00 draig teljesitett a hianypotlast. Ajanlatkéré megallapitja, hogy

Az 55 - TR nyitott polc 80 cm széles 2 fiigglleges osztissal (SR+2R) ismételten benyijtott mintadarabjinak
vizsgdlata alapjdn:

- az anyag nincs 19 mm vtg. csak 18,3 mm.

- a ,Superfront™ kialakitis nem megillapithato a fix polcos kialakitisra tekintettel.,

Fentiek alapjan a BBS Trend Bitoripari Kft. ajanlata a Kbt. 73. § (1) d) pontja alapjin érvénytelen, tekintettel
arra, az ajinlattevd nem igazolta megfelelfen a szerzgdés teljesitéséhez sziikséges alkalmassdgi kivetelményeknek
valé megfelelést.

AVA-PACK KFT., 9300 Csorna, Soproni ut 125., 12712698-2-08

Az ajanlattevd ajinlata érvénytelen:
Az ajinlattev6 ajinlata nem tartalmaz miiszaki ajénlatot; ajinlattevé miszaki ajdnlatot nem adott.
Indoklds:

Ajanlatkérd az ajanlati felhivas VI.3) 1. pontjdban a kévetkezdket frta el:

1. rész szakmai ajaniatdban be kell nydjtani minden megajanlott termékre vonatkozé ..miszaki ajanlatit™ cégszerlien
aldirva, tartalmaznia kell legaldbb a termék gyartdjanak megnevezését, sorozatgyartasi termék tipusdt, minden termék
minden olyan miiszaki paraméterét, fobb miiszaki jellemzdjét, adatot és informaciot, melybdl az elirt miiszaki lefrdsnak
és 1. rész M2. alkalmasségi kévetelményének valé megfeleldsége megéllapithat6.”

Ajénlatkéré a dokumentacid 62. oldalan részletezte a miiszaki ajanlat tartalmat:
»A miszaki ajanlatnak tartalmaznia kell legaldbb a termék gyértdjanak megnevezését, sorozatgyartdsa termék esetében a
termék tipusat is, valamint valamennyi termék esetében a termék valamennyi olyan miiszaki paraméterét, fobb miiszaki
jellemz6ijét, valamennyi olyan adatot és informaciot (pl. vizsgalati jegyzokonyv, tanisitvany, igazolds, gyartdi miiszaki
adatlap, termékismertetd stb.), amelybdl a termék az eldirt milszaki kvetelményeknek vald megfelel6sége megallapithaté,
A Kbi. 71. § (8) bekezdése szerint a hianypotlas s megadasa:

a) nem jarhat a 2. § (1)-(3) €s (5) bekezdésében foglalt alapelvek sérelmével és

b) annak sorin az ajinlatban a beszerzés targyanak jellemzbire, az ajanlattevd szerzodéses kotelezetisége
végrehajtasdnak modjara vagy a szerzddés mas feltételeire vonatkozo dokumentum tekintetében csak olyan nem jelentds,
egyedi részletkérdésre vonatkozd hiba javithatd vagy hifny pétolhatd, tovdbba atalanydijas szerzddés esetén az drazott
koltségvetés (részletes drajdnlat) valamely tétele és egységdra podtolhatd, mddosithatd, kiegészithett vagy torSlhets,




amelynek valtozdsa a teljes ajanlati 4rat vagy annak értékelés ala esd részdsszegét €s az ajanlattevok kozitt az értékeléskor
kialakuld sorrendet nem befolydsolja.

Ennek megfeleléen a miszaki ajanlat nem potolhato hidny, ezért Ajanlatkérd az ajdnlatot a Kbt. 73.§ (1) ¢) pontia
alapidn érvénvytelenné nyvilvinitotta.

73. § (1) Az ajanlat vagy a részvételi jelentkezés érvénytelen, ha

¢} egyéb modon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivisban és a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabélyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi jelentkezés és az
ajanlat ajdnlatkeérd altal elirt formai kévetelményeit.

Iroda 2000 Kft., 3530 Miskelc, Corvin u. 1-3., 11079130 2 05

A Kbt. 69. § (4) bekezdésre benytijtott igazoldsokhoz kapcsolédoan 2017.04.13. napjan kikiildstt hlanypotla51 felhlvas az
aldbbiakat tartalmazta a mintabutorok vonatkozasaban:

»AZ 83 - 5R szekrény mintadarabjanak vizsgalata alapjéan:

- hianyzik 3x1 fiiggdieges elvilaszts batorlap

- nem a miiszaki leirasnak megfeleld, ,,Superfront” kialakitdsn az anyag a felst réteg vonatkozisdban (vastagsiga nem éri
el a 0,5 mm-t).

Kérjiik, hogy a hianyossagot olyan mintabator benydjtasdval pétolja,

- amely tartalmaz + 3x1 fliggGleges elvilasztd bitorlapot

- amelynek anyagmindsége, kiilonos tekintettel a felsé rétegre a belsGépitészeti kivitelezési tervdokumentacié 1.1, Bltorok
pontjéban meghatdrozott mindségli: ,.A szekrények korpusza, hatfala, ajtdi 19 mm vastag nagy kopasallésaga ,.Superfont™
(vagy azzal egyenértékii) forgacslapbél késziilnek. A ,.Superfront” egy direkt laminalasil, feliiletén t6bb miigyantapapir
réteghdl késziilt lap, melynek felitleti vastagsaga 0,5 mm standard, kopasélld feliilettel. ™

Ajinlattevd 2017.04.24. 16.00 6rai hidnypotlisi hatirid6ig nem nyijtott be hidnypotldst, igy az eredetileg benydjtott,
Kbt. 69. § (4) bekezdés szerinti, mintabutorokra venatkozé igazolisokkal kapcesolathan Ajanlatkérd megallapitia,
hogy

Az s3 - 5R szekrény mintadarabjanak vizsgalata alapjan:

- hianyzik 3x1 fiiggdleges elvalaszté bitorlap

- nem a miiszaki leirdsnak megfeleld, ,,Superfront” kialakitasi az anyag a felsé réteg vonatkozisiban (vastags:iga
nem éri el a 0,5 mm-t).

Fentiek alapjin az Iroda 2000 Kft. aj4nlata a Kbt. 73. § (1) d) pontja alapjin érvénytelen, tekintettel arra, az
ajdnlattevé nem igazolta megfelelden a szerzédés teljesitéséhez sziikséges alkalmassdgi kivetelményeknek valé
megfelelést.

A Kbt. 69. § (4) bekezdésre benyijtott igazoldsokhoz kapesoloddan 2017.04.13. napjan kikiild6tt hidnypotlasi felhivas az
alabbiakat tartalmazta a mintabltorok vonatkozasiban:

~Az al - [roasztal laplabas 160*30 mintadarabjanak vizsgalata alapjan:

- klaviatira-tartot nem tartalmaz

- nem a miiszaki leirdsnak megfeleld, ,,Superfront” kialakitisi az anyag a felsé réteg vonatkozasaban (vastagsiga nem &ri
el a 0,5 mm-t).

Keérjiik, hogy a hidnyossagot potolja €s nyiijtson be olyan mintadarabot,

- amely tartalmaz klaviatira tartot.

- amelynek anyagmindsége, kiilonds tekintettel a felso rétegre a belséépitészeti kivitelezési tervdokumentécio 1.1. Bitorok
pontjdban meghatarozott mindségi: ,.biitorok lapalkatrészei 26 mm vastag, a homloklapok 19 mm vastag ,.Superfront"
(vagy azzal egyenéri€kil), nagy kopasallosigé butorlapokbdl késziilnek. A ,Superfront” egy direkt laminilash, feliletén
tdbb miigyantapapir rétegbdl késziilt lap, melynek felitleti vastagsaga 0,5 mm standard, kopasallo feliilettel, ™

Ajanlattevd 2017.04.24. 16.00 6rai hianypétldsi hatariddig nem nyijtott be hidnypétlist, igy az eredetileg benyiijtott,
Kbt. 69. § (4) bekezdés szerinti, mintabitorokra vonatkoz6 igazolasokkal kapesolatban Ajdnlatkéré megillapitja,
hogy

Az al - Iréasztal laplibas 16080 mintadarabjanak vizsgalata alapjan:

- klaviatira-tartot nem tartalmaz

- nem a miiszaki leirisnak megfeleld, ,,.Superfront™ kialakitisii az anyag a felsé réteg vonatkezasaban (vasiagsiga
nem éri el a 0,5 mm-t).

Fentiek alapjan az Iroda 2000 Kft. ajanlata a Kbt. 73. § (1) d) pontja alapjdn érvénytelen, tekintettel arra, az
ajanlattevd nem igazolta megfeleléen a szerzddés teljesitéséhez sziikséges alkalmassdgi kdvetelményeknek valé
megfelelést.




AKbt. 69. § (4) bekezdésre benytlijtott igazolasokhoz kapcsoldddan 2017.04.13. napjan kikiilditt hidnypotlasi felhivas az
alabbiakat tartalmazta a mintabitorok vonatkozasdban:

»A D. - Dohédnyzoasztal atm. 80 cm mintadarabjanak vizsgalata alapjan;

- nem a miiszaki leirasnak megfeleld, ,,Superfront™ kialakitdst az anyag a felsd réteg vonatkozéisaban (vastagsaga nem éri
el a 0,5 mm-t) a kér alakd asztallap esetében

- nem a milszaki leirdsnak megfeleld, ,,Superfront” kialakitdsh az anyag a felsd réteg vonatkozasaban (vastagsaga nem éri
el a 0,5 mm-t) a laplabak esetében

Kériik, hogy a hidnyossagot olyan mintabiitor benytjtdsaval potolja,

- amelynek anyagmindsége, kiilonds tekintettel a felsé rétegre a kor alakll asztallap €s a laplabak vonatkozésiban a
belsdépitészeti kivitelezési tervdokumentacid 1.1, Batorok pontjaban meghatirozott mindségi: . bitorok lapalkatrészei 26
mm vastag, a homloklapok 19 mm vastag ,Superfront” (vagy azzal egyenériékii), nagy kopésallésigé bitorlapokbol
késziilnek. A ,,Superfront™ egy direkt lamindlash, feliiletén tOobb miigyantapapir réteghtl késziilt lap, melynek feliileti
vastagsaga 0,5 mm standard, kopasalls felitlette]l

Ajéanlattevd 2017.04.24. 16.00 érai hidnypdtlasi hatariddig nem nyijtott be hidnypotlast, igy az eredetileg benyijtott,
Kbt. 69. § (4) bekezdés szerinti, mintabatorokra vonatkozd igazoldsokkal kapesolatban Ajdnlatkéréd megillapitja,
hogy

A D. - Dohdnyzéasztal 4tm. 80 cm mintadarabjanak vizsgalata alapjan:

- nem a miiszaki leirdsnak megfeleld, ,Superfront” kialakitisi az anyag a felsd réteg vonatkozisiban (vastagsiga
nem éri el a 0,5 mm-t) a kér alaki asztallap esetében

- nem a miiszaki leirdsnak megfeleld, ,.Superfront” kialakitisi az anyag a felsd réteg vonatkozdsiban (vastagsiga
nem éri el a 0,5 mm-t) a laplabak esetében

Fentiek alapjdn az Iroda 2000 Kft. ajanlata a Kbt. 73. § (1) d) pontja alapjin érvénytelen, tekintettel arra, az
ajinlattevé nem igazolta megfelelden a szerzddés teljesitéséhez sziikséges alkalmassigi kiovetelményeknek valé
megfelelést,

A Kbt. 69. § (4) bekezdésre benyijtott igazolisokhoz kapcsoléddan 2017.04.13. napjan kikiildstt hidnyp6tlasi felhivas az
aldbbiakat tartalmazta a mintabiitorok vonatkozasiban:

»AzZ 5 - 7R nyitott polc 80 cm széles 2 fiiggdleges osztassal (3R+2R) mintadarabjanak vizsgélata alapjan:

- hianyzik 5xI + 2x1 db fiiggdleges elvdlaszto butorlap

- nem a miiszaki lefrdsnak megfeleld, ,,Superfront” kialakitasi az anyag a felsd réteg vonatkozasaban (vastagsiga nem éri
el a 0,5 mm-t),

Kérjik, hogy a hidnyossigot olyan mintabutor benyijtasaval potolja,

- amely tartalmaz -+ 5x1 + 2x1 db fiiggéleges elvédlasztd butorlapot,

- amelynek anyagmindsége, killonos tekintettel a felsd rétegre a belséépitészeti kivitelezési tervdokumentacio 1.1, Biitorok
(vagy azzal egyenértékil) forgacslapbol késziilnek. A , Superfront" egy direkt lamindldsa, feluletén t5bb milgyantapapir
rétegbél késziilt lap, melynek felileti vastagsaga 0,5 mm standard, kopasallé felitlettel.”

Ajinlattevd 2017.04.24. 16.00 6rai hianypotlasi hatiriddig nem nyijtott be hiinyp6tlast, igy az eredetileg benydjtott,
Kbt. 69. § (4) bekezdés szerinti, mintabiitorokra venatkozé igazolasokkal kapesolatban Ajanlatkérd megallapitja,
hogy

Az §5 - 7R nyitott polc 80 cm széles 2 fiiggdleges osztassal (SR+2R) mintadarabjinak vizsgilata alapjan:

- hianyzik 5x1 + 2x1 db fiiggdleges elvilaszté bitorlap

- nem a miiszaki lefrasnak megfeleld, ,,Superfront” kialakitisi az anyag a felsd réteg vonatkozisiban (vastagsiga
nem éri el a 0,5 mm-t).

Fentiek alapjan az Iroda 2000 Kft. ajinlata a Kbt. 73. § (1) d) pontja alapjan érvémytelen, tekintettel arra, az
ajanlattevé nem igazolta megfelelden a szerzidés teljesitéséhez sziikséges alkalmassdgi kivetelményeknek valo
megfelelést. '

Garzon Biitor Kereskedelmi Kft., 8000 Székesfehérvar, Bakony u. 4., 13063203-2-07

A 2017.03.07. napjan kikiildott hidnypétlési felhivas az alabbiakat tartalmazta

»Az 1. rész vonatkoziséban ajanlattevd nem nytijtotta be az EEKD-nyomtatvany IV. részét és azon nem jelblte az alfa
szakaszt az alkalmassagi kdvetelményeknek vald megfelelésrol.

Kériik, hogy az 1. rész vonatkozasdban ismételten sziveskedjenek benyijtani az EEKD-nyomtatvanyt, abban az EEKD
1V. részét szerepeltesse, és a IV. részben az alfa szakaszt t6itse ki.

Gazdasdgi szérep]c”) az EEKD-nyomtatvany 111 rész D) ponijaban nyilatkozzon a nemzeti kizdré okok esetében a Kbt
62.§ (1) q) pontra is, mely jogszabdlyvaltozas miatt sziikséges az aldbbiak alapjén:




D: EGYEB, ADOTT ESETBEN AZ AJANLATKERO SZERY VAGY A KOZSZOLGALTATO AJANLATKER(O TAGALLAMANAK
NEMZETI JOGSZABALYAIBAN ELOIRT KIZARASI OKOK

Tisztan nemzeti kizdrisi okok Vilasz:

Vonatkoznak-e a gazdasagi szerepldre azok a tisztdn 0 Igen i Nem
nemzeti kizarasi okok, amelyeket a vonatkozé Kbt. 62. § (1}-(2) bekezdésében eldirt kizard okok;
hirdetmény vagy a kdzbeszerzési dokumentumok kiilonds  tekintettel a Kbt 62. § (1)
meghatdroznak? bekezdés aj pont ag) alpontjaban,

Ha a vonatkozd hirdetményben vagy a kdzbeszerzési illetve e}, £, g), k), D). p) és q) pontjdban emlitett
dokumentumokban megkivant dokumentécid kizéro okokra
elektronikus forméaban rendelkezésre all, kérjiik, adja

meg a kovetkezd informacidkat: (internetcim, a kibocsatd hatdsdg vagy testiilet, a

dokumentacié pontos hivatkozdsi  adatai):
http:/fwww.sbgk. hwkozbeszerzesi-eljarasok

[-..... 1n.--... 1!
Amennyiben a tisztdn nemzeti kizardsi okok [ Igen [] Nem
fennallnak, tett-¢ a gazdasdgi szerepld Ontisztazasi
intézkedéseket?
Amennyiben igen, kérjiik, ismertesse ezeket az . ]
intézkedéscket:

3

Ajinlattevd 2017.03.10. 16.00 érai hianypétlisi hatiriddig nem nyijtott be hidnypétlist, igy az eredeti ajdinlat
vizsgilata alapjan Ajinlatkérd nem tudta megillapitani az alkalmassagi kovetelmények és a kizdré okok
vonatkozisiban a benydjtott egységes eurépai kizbeszerzési dokumentum megfelelgségét.

Fentiek alapjin a Garzon Butor Kereskedelmi Kft. ajanlata a Kbt. 73. § (1} €) pontja alapjin érvénytelen,
tekintettel arra, hogy egyéb médon nem felel meg az felhivdsban és a kézbeszerzési dokumentumokban, valamint
a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,

2. | A2017.03.07. napjan kikildstt hidnypotlasi felhivas az alabbiakat tartalmazta

»~Ajanlattevd a Kbt. 62. § (1) k) ke) alpontra vonatkozo nyilatkozatot csatolt ajinlatiban, amin nem jeldlte meg (nem
hiizta ald), hogy a 25%-ot meghaladé tulajdoni résszel rendelkezd céggel kapcsolatban a Kbt 62. § (1) k} kb) alpontja
szerinti kizérd okok ,,fennallnak/nem allnak fenn™.

Kéniik, hogy a Kbt. 62. § (1) k) kc) alpont szerinti nyilatkozatot sziveskedjenek csatolni, amelyben ajénlattevd
megfelelden megjelsli (alahizza) ,fenndllnak/nem alinak fenn™ kitétel egyik elemét.”

Ajanlattevd 2017.03.10. 16.00 drai hianypétlasi hatiriddig nem nyujtott be hianypotlast, igy az eredeti ajanlat
vizsgalata alapjan Ajdnlatkéré nem tudta megdllapitani a Kbt. 62. § (1) k) kc) alpontja szerinti nyilatkozat
megfeleldségét.

Fentiek alapjian a Garzon Butor Kereskedelmi Kft. ajanlata a Kbt. 73. § (1) ¢) pontja alapjan érvénytelen,
tekintettel arra, hogy egyéb médon nem felel meg az felhivasban és a kizbeszerzési dokumentumokban, valamint
a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

3. | A2017.03.07. napjan kikiildstt hianypotlasi felhivas az alabbiakat tartalmazta

~Ajanlattevd nem jelslte meg az egyedi butorok 2.1.1 Egyedi butorok: 96-124. kdltségvetési sorok gydrtdjat (54. oldal).
Keérjiik, potolja ezt a Miiszaki ajanlat egyedi biitorok 2.1.1 Egyedi batorok: 96-124. kiltségvetési soraira vonatkozdan, az
érintett oldal kiegészitett valtozatat elkészitve, amely tartalmazza tételenként a "gyartd" megjelslését is.”

Ajanlattevd 2017.03.10. 16.00 6rai hianypétlisi hatariddig nem nyijtott be hianypétlast, igy az eredeti ajdnlat
vizsgalata alapjan Ajanlatkéré nem tudta megillapitani a Miiszaki ajanlat egyedi bitorok 2.1.1 Egyedi biitorok:
96-124. kiltségvetési sorainak megfeleldségét, tekintettel arra, hogy azok nem tartalmazzak tételenként a ,,gyart6”
megjelblését is.

Fentiek alapjin a Garzon Butor Kereskedelmi Kft. ajanlata a Kbt. 73. § (1) €) pontja alapjan érvéaytelen,
tekintettel arra, hogy egyéb médon nem felel meg az felhivdsban és a kizbeszerzési dokumentumokban, valamint
a jogszabdlyokban meghatirozott feltételeknek.

4. | A2017.03.07. napjan kikiildott hidanypotlasi felhivas az alabbiakat tartalmazta

(K&K szikség szerint ismételje, -




LHAjanlattevé nem nyilatkozoit az Ajanlati dokumentacié TII. Milszaki leiras utolsdé bekezdése (22. oldal) alapjan a
megajinlott egyedi biitorok egyenértékiiségérbl.

Kérjik, potolja ezt az Ajanlati dokumentacié II1. Miiszaki leirds utolsé bekezdése (22. oldal) alapjan megfogalmazott,
céges nyilatkozatban.”

Ajanlattevé 2017.03.10. 16.00 érai hidinypdtlasi hataridéig nem nyijtott be hidnypotlast, igy az eredeti ajanlat
vizsgalata alapjin Ajanlatkérd nem tudta megallapitani az egyenértékiiséget az egyedi biitorok vonatkozisiban,
Fentiek alapjin a Garzon Bitor Kereskedelmi Kft. ajanlata a Kbt. 73. § (1) ¢) pontja alapjan érvénytelen,
tekintettel arra, hogy egyéb médon nem felel meg az felhivasban és a kiézbeszerzési dokumentumokban, valamint
a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,

A 2017.03.07. napjan kikiild&tt hianypotlasi felhivas az aldbbiakat tartalmazta

wiérik, sziveskedjenek tisztdzni, hogy az ajanlatban becsatolt meghatalmazason megnevezett meghatalmazott a cég
képviseletére milyen jogalapon jogosult, tekintettel a Ptk. 3:116. § (1) bekezdésére, miszerint ,,A gazdasigi tarsasagot
vezetd tisztségviseldi és képviseletre feljogositott munkavallaloi irasban cégjegyzés Utjan képviselik.”

Kérjiik, hogy Ajanlattevd nyilatkozzon a meghatalmazottal fennallo Ptk. 3:116. § (1) bekezdésének megfeleld jogviszony
fennallasarol, vagy csatoljon arra vonatkozé alatdmasztd dokumentumot.™

Ajdnlattevé 2017.03.10. 16.00 6rai hidnypotlasi hatiridéig nem nyidjtott be hianypétlist, igy az eredeti ajanlat
vizsgilata alapjan Ajanlatkérd nem tudta megéllapitani, hogy Ajanlattevé meghatalmazottja a cég képviscletére
milyen jogalapon jogosult.

Fentiek alapjan a Garzon Bitor Kereskedelmi Kft. ajanlata a Kbt. 73. § (1) e) pontja alapjan érvénytelen,
tekintettel arra, hogy egyéb médon nem felel meg az felhivdsban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint
a jogszabdlyokban meghatdrozott feltételeknek.

A 2017.03.07. napjan kikiildétt hianypdtlasi felhivas az alabbiakat tartalmazta

~AZ ajanlat 10. oldalan 1évé arazott koltségvetés (2.1.1 Egyedi bitorok: 96-124. kbltségveteési sorck) alatamasztisira
szolgald szakmai ajanlat rész (1. Mobilidk, irattiroldk: ajanlat 54. oldal) kozétti ellentmonddst sziveskedjen feloldani az
Ajanlattevd, tegyen erre vonatkozo relevéns nyilatkozatot, Az ajanlat 54. oldala megegyezik az ajanlat 49. oldalaval.”
Ajanlattevé 2017.03.10. 16.00 érai hianypotiasi hataridéig nem nyadjtott be hianypotlist, igy az eredeti ajanlat
vizsgilata alapjin Ajénlatkéré nem tudta feloldani az ellentmondist az ajanlat 10. oldalin lévd arazott
kéltségvetés (2.1.1 Egyedi biitorok: 96-124. kéltségvetési sorok) alatamasztasara szolgdlo szakmai ajanlat rész (1.
Mobilidk, irattarolok: ajinlat 54. oldal) kizétti, 45, &s 49, oldalak kézétti ellentmondast.

Fentiek alapjan a Garzon Biitor Kereskedelmi Kft. ajinlata a Kbt. 73. § (1) e) pontja alapjan érvénytelen,
tekintettel arra, hogy egyéb médon nem felel meg az felhivasban és a kiozbeszerzési dokumentumokban, valamint
a jogszabalyokban meghatdrozott feltételeknek.

Linea Biitor Kft, (9011 Gyér, Dézsa major 01052/16), 11137050-2-08

Az ajanlattevé ajanlata érvénytelen:
Ajanlattevé szakmai ajanlata hidnyos, a miiszaki ajinlat nem tartalmaz a 4. Informsdciés rendszerre vonatkozé
specifikdciot.

Indokolids:

Ajanlatkérd az ajanlati felhivas V1.3) 1. pontjaban a kiivetkezoket irta eld:

1. rész szakmai ajanlatiban be kell nydjtani minden megajénlott termékre vonatkoz6 ,miiszaki ajdnlatat” cégszerien
alafrva, tartalmaznia kell legaldbb a termék gyartjanak megnevezését, sorozatgyartist termék tipusét, minden termek
minden olyan miiszaki paraméterét, fobb miiszaki jellemzdjét, adatot és informaciét, melybdl az eldirt miiszaki leirdsnak
és 1. rész M2. alkalmassigi kdvetelményének valo megfeleldsége megallapithaté.”

Ajanlatkérd a dokumentici6 62. oldalan részletezte a miiszaki ajanlat tartalmat:
A miiszaki ajanlatnak tartalmaznia kell legaldbb a termék gyartdjanak megnevezését, sorozatgyartasi termeék esetében a
termék tipusat is, valamint valamennyi termék esetében a termék valamennyi olyan miiszaki paraméterét, fobb miiszaki
jellemz&jét, valamennyi olyan adatot és informécidt (pl. vizsgélati jegyzdkonyv, tantsitvany, igazolds, gyartdi mliszaki
adatlap, termékismertetd stb.), amelybSl a termék az eldirt miiszaki kovetelményeknek valé megfeleldsége
megallapithato.”
A Kbt. 71. § (8) bekezdése szerint a hidnypdtlds s megadasa:

aj nem jarhat a 2. § (1)-(3) és (5) bekezdésében foglalt alapelvek sérelmével és

b) annak sorin az ajinlatban a beszerzés targydnak jellemzdire, az ajanlattevd szerzodéses kotelezettsége
végrehajtasdnak modjara vagy a szerzddés mas feltételeire vonatkozd dokumentum tekintetében csak olyan nem jelentds,
egyedi részletkérdésre vonatkozd hiba javithaté vagy hiany potolhato, tovdbba 4talanydijas szerzédés esetén az arazott
kiltségvetds (részletes drajdnlat) valamely tétele és egységdra potolhatd, médosithatd, kiepészithetd vagy tdrdlhetd,




amelynek valtozasa a teljes ajnlati drat vagy annak értckelés ald eso részosszegét ¢s az ajanlattevok kozott az értékeléskor
kialakulé sorrendet nem befolyésolja.

Ennek megfeleléen a miszaki ajanlat hidnyossaga nem pétolhaté hidny, ezért Ajanlatkérd az ajinlatot a Kbt. 73. § (1) )
pontia alapjan érvénytelenné nvilvinitotta.

73. § (1) Az ajanlat vagy a részvételi jelentkezés érvénytelen, ha

¢} egyéb modon nem felel meg az ajinlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi jelentkezés és az
ajanlat ajanlatkérd altal eléirt formai kivetelményeit.

V. szakasz: Az eljards eredménye

A szerz8dés szama: [2] Rész szama: * [2] Elnevezés: Meglévé neobarokk berendezés restauralésa
a G6dollol Jarasbirosag és a Godolloi Jardsi Ugyészség részére vallalkozasi szerz6dés keretében
Az cljards eredményes voit & igen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapesolatos informacié 2

V.1.1) A befejezetlen eljards oka
O A kdzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették,
Az eredménytelenség indoka:

O A szerzidés megkstését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljardst kivetden indul-e 1if eljaras O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék 2

Ajdnlaitevik neve €s cime alkalmassaguk indokolasa €s ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajinlatot tevék *

Az érvénytelen ajanlatot tevdk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljiras eredménye >

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoezé informaciék

A beérkezett ajanlatok szama: [2]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevok neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolésa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Falco Sopron Kft, 9400 Sopron, Banfalvi at 27., 10693818-2-08
Alkalmassip indokoldsa:

Ajanlattevd milszaki, illetve szakmai szempontbol a szerzddés teljesitésére alkalmas, a Kbt. 69. § (4) szerinti igazolasi
kotclezettségének a 2017.04.13. napjén kelt hidnypdtlasi felhivas teljesitésével maradékealanui eleget tett,

Ajénlat értékelési szempont szerinti tartalmi elemei;
Egyosszegli nettd ajanlati dr: 2.829.000 (nettd forint)
I5tallas id6tartama (min. 36 hénap, max. 60 honap): 60 (egész honap)




V.2.3) Az ajanlatok értékelése *

(Az aldbbi tabldzatban adja meg. A tdbldzatnak az ajdnlattevd neve alatii osztott oszlop bal oldaldra az adott ajinlatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal
iialakitott szorzatal kell beirni)

Falco Sopron Kft
Az értékelés A részszempontok
részszempontjai sulyszamai Ertékelési pontszam Ertékelési pontszam és
sulyszam
(adott esetben (adott esetben az szorzata
alszempontjai is}) | alszempontok silyszimai
is)
L. Egyibsszegii netté |70 100 7000
ajanlati ar
2. Jotillds iddtartama30 100 3000
A silyszamimal 10 000
SZOIZott
értékeldsi
pontszimok
Gsszegel
ajanlattevénként;

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam sziveges értékelése;

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sordn adhaté pontszam alsé és felsi hatdra: 21-100

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sorin modszernek (mdédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkérd megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatirok kbzitti pontszdmet: 2

Az 1. birdlati részszempont szerinti értékelés:

Az 1. biralati részszempont esetében a szempont szerinti legjobb (egytsszegil nettd ajanlati 4rat tartalmazo) ajénlat a maximélis
100 pontot kapja, a t6bbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezdbb tartalmi elemhez viszonyitva, a forditotf ardnyosités
médszerével szimolja ki a pontszdmokat az ajénlatkérd, a Kdzbeszerzési Hatdsdgnak az dsszességében legeldnydsebb ajanlat
kivilasztasa esetén alkalmazandd modszerekrdl és az ajanlatok elbirdlasardl szolo Gimutatoja (KE 2012, évi 61, szdm, 2012,
junius 1.) alapjan.

Az értékelés képlete (forditott ardnyositas):

P = (A iegiond / A vizsgitt) X (P max ~ P min) + P min

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama

P max: a pontskala felsd hatara

P min: a pontskala alsé hatara

A tegiovy: 2 legeldnyGsebb ajanlat tartalmi eleme (legalacsonyabb €rték)
A vizsgar: a vizsgalt ajénlat tartalmi eleme.

A pontozas két tizedes jegyre kerekitve torténik.

A 2. birdlati részszempont szerinti értékelés:
A 2. birAlati részszempont esetében a legkedvezdbb (leghosszahb jotallasi idétartamot tartalmazé) ajénlat a maximaélis 100 pontot

kapja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezdbb tartalmi elemhez viszonyitva, az egyenes arinyositis modszerével
szhmolja ki a pontszdmokat az ajénlatkérd, a Kozbeszerzési Hatésdgnak az dsszességében legelnydsebb ajanlat kivdlasztdsa
esetén alkalmazhatd modszerekrdl és az ajanlatok elbiraldsardl szo016 itmutatéja (KE 2012. évi 61. szam, 2012. jinius 1.) alapjan.

Ajanlatkérd felhivia T. Ajanlauevdk figyelmét, hogy a 2. birdlati részszempont esetében (Jétdllas idStartama hénapban
megadva, minimum 36 hénap, maximum 60 honap) 60 hénapot tekint az adott ajanlati elem azon legkedvezdbb szintjének,
melyre és az annal még kedvezobb (még hosszabb jotéllasi idGtartam) vallaldsokra egyardnt a ponthatar felsé hatardval azonos
szam1 pontot ad (100 pont). A 36 honapnal révidebb jétillasi iddtartam megajinlisa esetén az ajanlat érvénytelen.




Az értékelés képlete (egyenes ardnyosftds):

P= (A vizsgdlt / Aleg]'uhb) X (Pmax—P min) + P min

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama

P max! a pontskala felsé hatara

P min: @ pontskala alsé hatara

A 1egioty: a legeldnysebb ajanlat tartalmi eleme (legmagasabb érték)
A vizsgait: @ vizsgdlt ajanlat tartalmi eleme.

A pontozas két tizedes jegyre kerekitve torténik.

Az dsszes pontszam meghatdrozdsa:
Az epyes részszempontokra adott pontszamok ezt kivetden az adott részszemponthoz tartozé silyszammal felszorzasra, majd

valamennyi részszempontra kiterjeden osszeadasra keriilnek. Az ajinlatonként igy §sszegzett pontszdmok Keriinekl
Osszevetésre.

V.2.6) A nyertes ajinlattevd neve, cime, adészama, az ellenszolgiltatis dsszege és ajinlata kivilasztisanak indokai:
Falco Sopron Kft, 2400 Sopron, Banfalvi 1t 27., 10693818-2-08

Ellenszolgaltatis §sszege:
2 829 000 (nettd forint)

Ajanlat kivalasztasanak indokai:

- Az ajanlat megfelel a kézbeszerzési dokumentumokban rigzitett és a jogszabalyi feltételeknek;
- ajanlattevé nem dll a kizdré okok hatilya alatt és a szerzidés teljesitésére vonatkozé alkalmassagat igazolta;
- ajdnlattevd tette a legiobb ar-érték arinyn ajanlatot, amelyre a bevont pétfedezet megfeleld fedezetet biztosit.

V.2.7} A nyertes ajinlatot kivetd legkedvezibb ajinlatot tevd neve, cime, addszdma, az ellenszolgdltatas Gsszege és ajdnlata
kivalasztasanak indokai: 2

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vételeZ O igen B nem

A nyertes ajanlattev ajanlatiban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kivetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban a kizbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevé alvéllalkozét kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alviltalkozé(k) megnevezése, addszdma: 2

V.2.10) Az alkalmassag igazoldsiban részt vevé szervezetek °

ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevd ajénlatéban:

Az erbforrast nyQjtd szervezet({ek), addszima €s az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjellése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezet{ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kivets legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvenytelen ajanlatot tevik neve, cime, addszima és az érvénytelenség indoka:

Garzon Bitor Kereskedelmi Kft., 8000 Székesfehérvir, Bakony u. 4., 13063203-2-07
1. | A2017.03.07. napjan kikiildétt hidnypotlasi felhivas az alabbiakat tartalmazta

Kérjiik, hogy a 2. rész vonatkozasaban nyijtsa be a kapacitas-biztositd szervezetre vonatkozd kiilon EEKD-
nyomtatvany megfelelden kitdltve, amelyben a IV. részben részletesen ~megjelsli, hogy mely
kdvetelményeknek vald megfelelésre vonatkozdan nyijt kapacitist az ajanlattevd szdmara (a IV. rész alfa
szakaszanak jeltlése nem elfogadhaté a kapacitasbiztositd szervezet részérdl). Kérjikk, hogy -a
kapacitdsbiztosité szervezet az EEKD-nyomtatvany II1. rész D) pontjdban nyilatkozzon a nemzeti kizérd okok
esetében a Kbt. 62.§ (1} q) pontra is, mely jogszabalyvéltozas miatt sziikséges az aldbbiak alapjan:

D: EGYEB, ADOTT ESETBEN AZ AJANLATKERO SZERV VAGY A KOZSZOLGALTATO AJANLATKERO
TAGALLAMANAK NEMZETI JOGSZABALYAIBAN ELOIRT KIZARASI OKOK
| Tisztin nemzeti kizarisi okok | Vilasz: |




Vonatkoznak-e a gazdasigi szereplore azok a [ Igen (] Nem

tisztin nemzeti kizdrisi okok, amelyeket a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdésében eldirt kizaro
vonatkozd hirdetmény vagy a kézbeszerzési okok; kilénods tekintettel a Kbt. 62, § (1)
dokumentumok meghatéroznak? bekezdés a) pont ag) alpontjaban,

Ha a vonatkozé hirdetményben vagy a illetve ), N, &), &), ), p) és gq) pontjaban
kozbeszerzési dokumentumokban megkivant emlitett kizarg okokra

dokumentacié elektronikus formaban
rendelkezésre dll, kérjilk, adja meg a kivetkez6 | (internetcim, a kibocsatd hatosig vagy
mformacidkat: testiilet, a dokumentacidé pontos hivatkozdsi
adataf):

http://www.sbgk hu/kozbeszerzesi-eljarasok

Amennyiben a tisztin nemzeti kizdrdsi okok | []Igen [] Nem
fennallnak, teit-c a gazdasigi szerepld
Ontisztazasi intézkedéseket?

Amennyiben igen, kérjiik, ismertesse ezeketaz | [...... ]
intézkedéscket:

Amennyiben a kapacitasait rendelkezésre bocsatd szervezet miiszaki alkalmassagi kivetelményt igazol, ugy
sziveskedjenek csatolni erre vonatkozdan olyan szerzGdéses  vagy elszerzdésben véllalt
kitelezettségvallalasat tartalmazd okiratot, amely alatdmasztja, hogy a szerzidés teljesitéséhez szitkséges
erbforrdsok rendelkezésre llnak majd a szerzodés teljesitésének idGtartama alatt.

A 2. rész vonatkozdsaban amennyiben ajanlattevd nem kivdn més szervezet kapacitdsira tdmaszkodni, figy
kérjiik, hogy az ismételten benyijtott EEKD-nyomtatvany II. rész C. pontjat is javitani sziveskedjenek.”

Ajénlattevd 2017.03.10. 16.00 6rai hianypdétlasi hatiriddig nem nyijtott be hidnypatlist, igy az eredeti
ajanlat vizsgdlata alapjan Ajdnlatkérd nem tudta megéllapitani az alkalmassagi kvetelmények és a
kizaro okok vonatkozdsaban a benyiijtott egységes eurdpai kézbeszerzési dokumentum megfeleldségét.
Fentiek alapjan a Garzon Bitor Kereskedelmi Kft. ajinlata a Kbt. 73. § (1) e} pontja alapjdn
érvénytelen, tekintettel arra, hogy egyéb médon nem felel meg az felhivasban és a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatirozott feltételeknek.

2. | A 2017.03.07. napjan kikildétt hidnypdtlasi felhivas az alabbiakat tartalmazta

»Ajanlattevd a Kbt. 62. § (1) k) ke) alpontra vonatkozd nyilatkozatot csatolt ajanlatdban, amin nem jelolte
meg (nem hizta ald), hogy a 25%-ot meghaladé tulajdoni résszel rendelkezd céggel kapesolatban a Kbt. 62.
§ (1) k) kb) alpontja szerinti kizar6 okok , fennallnak/nem éallnak fenn”.

Kérjik, hogy a Kbt. 62. § (1) k) kc) alpont szerinti nyilatkozatot sziveskedjenek csatolni, amelyben
ajanlattevd megfelelden megjeltli (aldhizza) ,fennallnak/nem Allnak fenn” kitétel egyik elemét.”

.Ajanlattevd 2017.03.10. 16.00 6rai hianypdtlasi hatarid6ig nem nyijtott be hiAnypoétlast, igy az eredeti
ajanlat vizsgalata alapjan Ajinlatkérd nem tudta megallapitani a Kbt. 62. § (1) k) ke} alpontja szerinti
nyilatkozat megfeleldségét.

Fentiek alapjan a Garzon Butor Kereskedelmi Kft. ajanlata a Kbt, 73. § (1) e) pontja alapjin
érvénytelen, tekintettel arra, hogy egyéb médon nem felel meg az felhivisban és a kizbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jegszabidlyckban meghatarozott feltételeknek.

3 A 2017.03-.07. napjan kikiildott hianypdtlasi felhivas az alibbiakat tartalmazta ”

»Kérjiik, sziveskedjenek tisztizni, hogy az ajanlatban becsatolt meghatalmazdson megnevezett
meghatalmazott a cég képviseletére milyen jogalapon jogosult, tekintettel a Ptk. 3:116. § (1) bekezdésére,

[ Kérjiuk, sziksée szerintismetelie, ~ 1 7




miszerint ,,A gazdasagi tArsasdgot vezetd tisztségviseldi és képviseletre feljogositott munkavallaléi irasban
cégjegyzes utjan képviselik.”

Kérjitk, hogy Ajanlattevé nyilatkozzon a meghatalmazottal fenndllé Ptk. 3:116. § (1) bekezdésének megfeleld
jogviszony fennallasarsl, vagy csatoljon arra vonatkozoé aldtdmasztd dokumentumot.”

Ajanlattevd 2017.03.10. 16.00 orai hidnypétlasi hatariddig nem nyajtott be hianypoétlast, igy az eredeti
ajanlat vizsgalata alapjan Ajdnlatkérd nem tudta megallapitani, hogy Ajanlattevé meghatalmazottja a
cég képviseletére milyen jogalapon jogosult,

Fentiek alapjin a Garzon Bitor Kereskedelmi Kft. ajinlata a Kbt. 73. § (1) e) pontja alapjin
érvénytelen, tekintettel arra, hogy egyéb médon nem felel meg az felhivdsban és a kozbeszerze51
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

V1. szakasz: Kiegészit6 informaciok
VI.1) Tovibbi informéiciék: 2

VI.1.1} A szerzidéskitési moratérium idétartama

Kezdete: 2017.05.17. / Lejarata: 2017.05.27.

V1.1.2) Az dsszegezés elkészitésének idépontja: 2017.05.17.

V1.1.3) Az Gsszegezés megkiildésének idépontja: 2017.05.17.

VI.1.4) Az Gsszegezés modositdsdnak indoka: *

VI.1.5) Az bsszegezés modositasinak idépontja: ? (éééé/hh/nn)

‘|VL1.6) A médositott Gsszegezés megkiildésének idépontja: 2 (éééé/hh/nn)

VI.1.7) Az dsszegezés javitdsinak indoka: 2

VI.1.8) Az tsszegezés javitisanak iddpontja: ? (6ééé/hh/nn)

VI.1.9) A javitott Gsszegezés megkiildésének iddpontja: 2 (éééé/hh/nn)

V1.1.10) Tovabbi informaciék: 2

v sziikség szerinti szémban ismételje meg

2 adott esetben
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